PROTOKOL
Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji
Rady Gminy Kolbaskowo
z dnia 27.11.2020 r.

Posiedzenie o godzinie 14.44. otworzyta i poprowadzila Przewodniczaca Komisji Skarg,
Whnioskéw i Petycji radna Monika Jacyna. Przewodniczaca Komisji stwierdzita quorum - na
piecioosobowy sktad wszyscy cztonkowie Komisji obecni (lista obecnosci stanowi zalacznik do
niniejszego protokotu).

1. Zastrzezenia i poprawki do protokotu z posiedzenia w dniu 28.09.2020r.
Zastrzezen i poprawek do protokotu z dnia 28.09.2020 r. nie zgtoszono.

2. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie rozpatrzenia wniosku nr RG.1510.11.2020.
Przewodniczaca Komisji poinformowata, ze wniosek byt przedmiotem poprzednich obrad Komisji
Skarg, Wnioskow i Petycji. Radni jednoglo$nie podjeli decyzjg o odrzuceniu tego wniosku.

Radny Mateusz Jakubowski stwierdzil, ze z uzasadnienia wynika, Ze jest to decyzja cztonkow
Komisji Skarg, Wnioskdw i Petycji, ze nie da rady uwzgledni¢ odliczenia wody ogrodowej z wyliczen
do opfat za odpady komunalne. I wynika, ze rada gminy po wystuchaniu wnioskow Komisji Skarg,
Whnioskow i Petycji stwierdzita, ze si¢ nie da. Uzasadnienie uderza w radnych, bo wyjdzie na to, ze to
radnych decyzja, a kazdy sie zgodzi, ze ta uchwata nie jest w porzadku. Radny stwierdzil, ze w
zasadzie to radni wystuchali Pana Mariusza KuZniewskiego, ktory wytlumaczyl, ze nie da rady
odliczy¢ wody tzw. ogrodowej od oplaty za sSmieci.

Radny Wozniak stwierdzit, ze w uzasadnieniu jest wyjasnione, ze Pan Mariusz Kuzniewski
wytlumaczyt te kwestie.

Radna Izabela List stwierdzata, ze w uchwale jest zapis: ,,Rada Gminy Kotbaskowo po
przeanalizowaniu zebranych w sprawie materialéw jak réwniez po wystuchaniu wnioskéw Komisji
Skarg, Wnioskow i Petycji, postanowita uzna¢ wniosek za bezzasadny podzielajac i przyjmujac za
wiasne ustalenia, argumentacj¢ oraz stanowisko przedstawione przez Komisj¢ Skarg, Wnioskow i
Petycji”.

Radny Mateusz Jakubowski stwierdzit, ze wyjdzie na to, ze to radni z imienia i nazwiska
wymyslili, ze nie da rady w zaden sposob tego uwzglednié, a wiemy doskonale, ze ta uchwata jest nie
w porzadku. Radny stwierdzit, ze chciatby zauwazyé, ze radni takie informacje otrzymali i z tego
wnioskuja, ze nie da rady uwzglednic¢ tych odliczen.

Przewodniczaca Komisji stwierdzita, ze radni nie majg specjalistycznej wiedzy o wszystkim, czego
dotyczy ten wniosek. Wedtug Niej Pan Mariusz Kuzniewski udzielal informacji w dobrej wierze i
radni przyjeli te wyjasnienia za fakty.

Radny Roman Wozniak stwierdzit, ze wszystko zostatlo wyttumaczone przez Pana Kuzniewskiego i
radni si¢ do tych wyjasnien przychylili. Ta informacja jest ujgta w uzasadnieniu.

Przewodniczaca Komisji zapytata, czy radny Mateusz Jakubowski chciatby wprowadzi¢ zmiany w
uzasadnieniu do przedmiotowego projektu uchwaty?

Radny Jakubowski stwierdzif, ze zostanie po prostu zapisane, ze radni wystuchali wyjasnien Pana
Kuzniewskiego i na nich si¢ oparli przy opiniowaniu przedmiotowego wniosku.

Radna Czestawa Ratajczyk stwierdzita, ze radni oparli si¢ na doswiadczeniu Pana KuZniewskiego, ale
rowniez te wyjasnienia sg poparte ustawg z 13 wrzesnia 1996 roku, wigc Pan Kuzniewski sam sobie
tego nie wymyslit.

Radna Izabela Lis stwierdzila, ze uzasadnienie obejmuje informacje, ze radni po zapoznaniu si¢ z
przedstawionymi przez przedstawiciela Urzgdu wyjasnieniami, nie znalezli podstaw do uznania
wniosku, jako zasadny. Radna stwierdzita, ze przy glosowaniu uchwaty na sesji warto te informacje
zaakcentowac.

Radny Jakubowski stwierdzil, ze wszyscy wiemy, ze woda bezpowrotnie zuzyta nie powinna by¢
liczona, ale nie moze by¢ nieliczona, tak wynika z wyjasniefi Pana Kuzniewskiego.

Projekt uchwaly w sprawie rozpatrzenia wniosku nr RG.1510.11.2020 zostal zaopiniowany
jednoglosnie pozytywnie.



3. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie rozpatrzenia wniosku nr RG.1510.12.2020 o
zmian¢ uchwaly Rady Gminy Kolbaskowo nr XIX/226/2020 Rady Gminy Kotbaskowo z dnia 19
czerwea 2020 roku.

Radna Izabela Lis stwierdzita, ze w przypadku tego projektu uchwaly jest taka sama uwaga, ze po
zapoznaniu si¢ z wyjasnieniami przedstawiciela Urzgdu czionkowie Komisji, nie znalezli podstaw do
uznania wniosku, jako zasadny.

Przewodniczaca Komisji stwierdzita, ze radni dzialaja na podstawie wiedzy, ktéra dysponuja
urzgdnicy gminy. Sama nie czuje si¢ kompetentna w tym temacie. Wszyscy dziatamy w dobrej wierze.
Projekt uchwaly w sprawie rozpatrzenia wniosku nr RG.1510.12.2020 o zmiang uchwaty Rady Gminy
Kotbaskowo nr XIX/226/2020 Rady Gminy Kotbaskowo z dnia 19 czerwca 2020 roku zosta
zaopiniowany jednoglosnie pozytywnie (5 0s6b ,,za”).

4. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie rozpatrzenia wniosku o zrewidowania stanowiska
Rady Gminy w kwestii naliczania oplat za Smieci w cz¢sci dotyczacej zuzycia wody na cele
ogrodowe,

Przewodniczaca Komisji poinformowata, Ze projekt uchwaly dotyczy wniosku o numerze
RG.1510.14.2020.

Projekt uchwaly w sprawie rozpatrzenia wniosku o zrewidowania stanowiska Rady Gminy w kwestii
naliczania oplat za $mieci w czgsci dotyczacej zuzycia wody na cele ogrodowe zostat zaopiniowany
Jjednogto$nie pozytywnie (5 oséb ,,za”).

S. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie rozpatrzenia wniosku o zrewidowania stanowiska
Rady Gminy w kwestii naliczania oplat za $mieci w czeici dotyczacej zuzycia wody na cele
ogrodowe.

Przewodniczaca Komisji poinformowala, ze projekt uchwaly dotyczy wniosku o numerze
RG.1510.15.2020.

Brak dyskusji w tym punkcie obrad.

Projekt uchwaly w sprawie rozpatrzenia wniosku o zrewidowania stanowiska Rady Gminy w kwestii
naliczania oplat za $mieci w czesci dotyczacej zuzycia wody na cele ogrodowe zostat zaopiniowany

jednoglosnie pozytywnie (5 0séb ,,za”).

6. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie rozpatrzenia wniosku o przywrécenia
poprzedniej metody oplaty za wywé6z odpadéw lub dokonania rozliczen za rok biezacy.

Brak dyskusji w tym punkcie obrad.

Projekt uchwaly w sprawie rozpatrzenia wniosku o przywrdcenia poprzedniej metody oplaty za
wywoz odpadéw lub dokonania rozliczen za rok biezacy zostal zaopiniowany jednoglosnie

pozytywnie (5 0s6b ,,za”).
Przewodniczaca Komisji o godz. 14.55. oglosita przerwe w obradach.

Po wznowieniu posiedzenia o godz. 15.45. w obradach uczestniczy pigcioro cztonkéw Komisji Skarg,
Whnioskéw i Petycji na pigcioosobowy sktad.

7. Rozpatrzenie wniosku nr RG.1510.24.2020 o zmian¢ sposobu naliczania oplaty za odbiér
odpadéw komunalnych.

Przewodniczaca Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji powitata obecnego na posiedzeniu Pana Mariusza
Kuzniewskiego Kierownika Referatu Gospodarki Komunalnej Ochrony Srodowiska i Rolnictwa w
Urzgdzie Gminy Kotbaskowo i przedstawita przedmiotowy wniosek.

Pan Kuzniewski zapytal obecnego na posiedzeniu Wnioskodawce, czy prowadzi dziatalnosé
gospodarczg?

Whioskodawca odpowiedzial, ze prowadzi dziatalnos¢ rolnicza i ma tylko jeden licznik.

Pan Kuzniewski poinformowal, ze rolnicy, ktérzy maja co najmniej dwa liczniki, bo majg drugi
licznik, ktéry stuzy do gospodarstwa rolnego przyktadowo do pojenia bydta, czy pobierania wody do
wykonywania opryskow zawieraja umowe jako rolnicy, czyli osoby de facto prowadzace dzialalnosé.
Poniewaz gmina nie odbiera odpadéw od podmiotow prowadzacych dzialalnosé gospodarcza, wtedy
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tylko liczy si¢ licznik domowy do optat. Jest mozliwos¢ nie ujmowania w deklaracji wody uzywanej
do celéw dziatalnosci gospodarczej. Trzeba pobraé¢ zaswiadczenie z Urzegdu Gminy, ze jest
prowadzona dziatalno$¢ rolnicza i ze ZWiK-iem zawrze¢ umowe, jako prowadzacy dziatalno$¢.
Whioskodawca stwierdzit, ze nie miat takiej wiedzy. Sam juz kiedys pytat w ZWiK-u o mozliwos¢
podigczenia licznika ogrodowego, ale otrzymat informacje ze to nie ma sensu, bo bedzie za chwile
ustawa, ze liczniki ogrodowe beda mialy zwigkszong oplate za wode.

Pan Kuzniewski poinformowal, ze w obecnym systemie prawnym, ktéry obowigzuje na terenie gminy,
jesli Wnioskodawca ma tylko jeden licznik i nie ma podlicznika, to nie jest w stanie udokumentowac
zuzycia wody do odliczenia Nie ma mozliwo$ci prawnej tak zapisa¢ tego w uchwale, zeby ustali¢
zasady odliczenia tej wody. Albo wszyscy majg prawo dolicza¢ wode bezpowrotnie zuzyta, albo nikt.
Whnioskodawca ma jedna mozliwo$¢, czyli wystepuje na pismie do ZWiK-u o przylacze do celow
gospodarczych i zawiera umowe, jako rolnik prowadzgcy dziatalnosé. Wtedy do opfat za odpady
wliczana jest tylko woda uzywana w domu.

Whnioskodawca stwierdzil, ze mozna by bylo wyliczy¢ to zuzycie.

Pan Kuzniewski stwierdzil, ze s3 pewne normy, ktére okreslajg ile przyktadowo kon, czy inne zwierze
zuzywa wody, ale kto to sprawdzi? Kto bedzie odwiedzal mieszkancow i sprawdzat ilosé
poszczegblnych gatunkdéw zwierzat w gospodarstwie?

Whnioskodawca stwierdzit, ze wigcej wody zuzywa dla zwierzat niz w domu i dlatego dodatkowy
licznik w Jego gospodarstwie by si¢ przydat.

Pan Kuzniewski poinformowat, ze Wnioskodawca powinien wystapi¢ o drugi licznik, przebudowaé
instalacje, zeby wszystko, co nie jest zwigzane z przebywaniem w domu, bylo na tym liczniku i wtedy
ztozy¢ korekte deklaracji do Urzedu Gminy.

Pan Kuzniewski skierowat zapytanie do radnych jak rozlicza¢ osoby, ktére nie maja podlicznikow, a
uzywaja wode do celow ogrodowych, bo mieszkancow, ktdrzy posiadaja podliczniki nie jest duzo. W
wielu starych domach instalacje sg tak zrobione, ze nie ma mozliwosci zatoZenia podlicznika, a ludzie
uprawiajg warzywa, majg ogrody i drzewa owocowe i tez t¢ wode zuzywaja.

Na tym dyskusj¢ w tym punkcie obrad zakonczono.

Whiosek nr RG.1510.24.2020 o zmiang sposobu naliczania optaty za odbiér odpadéw komunalnych
zostat uznany za bezzasadny jednoglosnie (5 oséb ,,za”).

8. Rozpatrzenie wniosku nr RG.1510.18.2020 w sprawie zmiany sposobu naliczania oplat za
odbior odpadéw komunalnych i powrot do obowigzujacych wezesniej stawek.

Radny Mateusz Jakubowski zapytal, co my jako gmina mozemy zrobié, zeby byly wydawane zgody
na zatozenie drugiego podlicznika na wodg¢ bezpowrotnie zuzyta.

Pan Mariusz Kuzniewski odpowiedzial, ze mozemy mie¢ pot¢zne zasoby wody podziemnej, bez
ograniczen, a tego na dzien dzisiejszy nie mamy. W zwigzku z tym co si¢ dzieje z klimatem trzeba
mie¢ na uwadze, ze wody podziemnej bedzie coraz mniej. Pan Kuzniewski stwierdzil, ze namawiatby
do tego, zeby nie wydawa¢ takich zgdd i tym samym naktoni¢ ludzi, zeby zaczgli tapaé deszczowke i
wody podskorne, ktérych zasoby jeszcze sg. Teraz problemem jest nie brak zbiornikow retencyjnych,
ale to, ze nie mamy czego magazynowaé, bo rowy melioracyjne sa puste. Trzeba si¢ liczy¢ z tym, ze
wody naprawde zacznie brakowaé. Zasoby sa coraz mniejsze i najlepiej dla gminy, jako zaopatrujacej
mieszkancéw w wode, byloby zeby mieszkancy nie podlewali ogrodéw woda z wodociggdéw. Pan
Kuzniewski poinformowat, ze pracuje w Urzedzie od 30 lat i obserwuje ze oczka wodne
zlokalizowane na terenie gminy wysychaja. Jest to duzy problem i sam namawiatby mieszkafcow,
zeby nie korzystali z wody z wodociggéw do podlewania ogrodow.

Przewodniczgca Komisji przedstawila wniosek w sprawie zmiany sposobu naliczania opfat za odbior
odpadéw komunalnych i powrdt do obowiazujacych wezesniej stawek.

Pan Mariusz Kuzniewski poinformowal, ze w ustawie nie ma rozr6znienia na wode uzyta w budynku
mieszkalnym i wode bezpowrotnie zuzyta. Na terenie Gminy Kolbaskowo sa mieszkarcy, ktérzy maja
podliczniki na wode ogrodowa, ale sg rowniez mieszkancy, ktorzy nie maja takiego podlicznika. Ulge
musimy zastosowa¢ do wszystkich. Skarge na uchwale¢ moze Wnioskodawca wnies¢ do Sadu
Administracyjnego. Uchwala byla sprawdzana przez organy nadzorcze czyli Wojewode
Zachodniopomorskiego i Regionalng Izbg¢ Obrachunkows, ktére nie stwierdzity zadnych
niezgodnosci.



Whniosek nr RG.1510.18.2020 w sprawie zmiany sposobu naliczania optat za odbiér odpadéw
komunalnych i powrét do obowigzujacych wczesniej stawek zostat uznany za bezzasadny
jednogtosnie (5 0sdb ,,za”).

9. Rozpatrzenie wniosku nr RG.1510.19.2020 o zmiang¢ sposobu naliczania oplat za odpady
komunalne na rok 2020.

Przewodniczaca Komisji stwierdzita, ze radni mieli mozliwo$é zapoznania si¢ z trescig wniosku oraz
odpowiedzig w tej sprawie.

Brak dyskusji w tym punkcie obrad.

Whiosek nr RG.1510.19.2020 o zmiang sposobu naliczania oplat za odpady komunalne na rok 2020
zostat uznany jednoglosnie za bezzasadny przez cztonkéw Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji.

10. Rozpatrzenie wniosku nr RG.1510.20.2020 o zmian¢ sposobu naliczania oplat za
gospodarowanie odpadami komunalnymi.

Pan Mariusz Kuzniewski poinformowal, ze ze sktadanych deklaracji wynika, ze niektére osoby beda
ponosi¢ nizsze oplaty niz w poprzednim systemie. Kierownik stwierdzil, ze po zapoznaniu sie z
wplywajacymi pismami i wnioskami wynika, z nich, ze ludzie wiaza oplate za $mieci tylko z tym ile
wyprodukuja $mieci. Dlatego w dostarczonych radnym odpowiedziach jest przedstawiony katalog co
ma pokry¢ ta oplata. To nie jest oplata, tak jak kiedy$, za kubel. Jest to caly system i tak samo jak w
zaopatrzeniu w wodg, oplaty za wodg, czy scieki musza pokryé catosé wydatkéw z tym systemem
zwigzanych. W tym wypadku ta oplata musi pokry¢ wszystkie koszty, nawet optaty pocztowe za
wystane listy. Dlatego informacje o zmianie uchwaly i systemu rozpowszechnialiémy droga
internetowg, informacjami w gazetach lokalnych, informacjami wywieszanymi na tablicach ogloszen,
zeby nie powigksza¢ kosztow zwigzanych z przesylaniem zawiadomien do kazdego mieszkanca.
Whiosek nr RG.1510.20.2020 o zmiang sposobu naliczania optat za gospodarowanie odpadami
komunalnymi zostat uznany jednogtosnie za bezzasadny przez czlonkéw Komisji Skarg, Wnioskéw i
Petycji.

11. Rozpatrzenie wniosku nr RG.1510.21.2020 o weryfikacj¢ sposobu naliczania oplat za odbi6r
odpadéw komunalnych.

Przewodniczaca Komisji poinformowata, ze radni w tej sprawie rowniez otrzymali odpowiedz
przygotowang przez Pana Mariusza Kuzniewskiego. W tym przypadku Wnioskodawca informuje, ze
Jego oplata za odbidr $mieci wzrosta z 35 ztotych do 153 zlotych miesigcznie.

Radny Jakubowski skierowal zapytanie do Pana Kuzniewskiego, czy jedyng szansa na poprawe stanu
wody jest edukacja ludzi, aby zuzywali mniej wody? Nic wigcej nie mozemy z tym zrobi¢?

Pan Kuzniewski odpowiedzial, Ze wybor tej metody naliczania oplaty $mieciowej jest pewna forma
edukacji. Przyktadowo w Gminie Dobra, gdzie wprowadzono ten system w zeszlym roku, znacznie
spadia ilos¢ wody zuzywanej do podlewania ogrodéw z sieci wodociggowej. Kierownik stwierdzit, ze
najlepiej jednak przemawia do mieszkancow kwestia finansowa, a edukowaé tez warto, zeby ludzie
zmieniali podejscie.

Radny Jakubowski zapytat, czy my mamy mozliwos¢, zeby wziaé wode od sgsiadéw przykladowo od
Szczecina?

Pan Kuzniewski odpowiedzial, ze sam wolatby mie¢ swoja wode niz szczecinska. Poza tym
placiliby$Smy za wode plus koszty marzy dla kolejnego zaktadu wodociagdéw i woda bytaby jeszcze
drozsza. Jak mamy wlasne ujecia to po co braé wode z Miedwia, ktéra nie wiadomo jak jest
uzdatniana. Mamy bardzo dobra, czysta wod¢ podziemna. Je$li przestaniemy wylewaé hektolitry tej
wody na dzialki, to jej wystarczy.

Radna [zabela Lis zapytata, czy mieszkancy kolejne deklaracje mogg sktadaé od stycznia 2021 roku.
Pan Kuzniewski odpowiedzial, ze tak. Jak tylko dostang nowe informacje o rocznym zuzyciu wody,
ktére ma wplyw na wysokos¢ oplaty nalezy ztozy¢ nowa deklaracje. Po zloZeniu wszystkich deklaraciji
i przeprowadzeniu analizy radni prawdopodobnie otrzymaja wniosek o podwyzszenie optaty. Koszty
sg i musimy zebra¢ srodki aby je pokry¢ bo Regionalna Izba Obrachunkowa nie pozwoli doptaca¢ do
tego systemu. Kierownik stwierdzit, ze w Jego ocenie ta optata to parapodatek. Kiedys to byta optata
za wywoz $mieci, kiedy placiliémy za kubel wywozonych $mieci, a teraz musimy zebraé¢ $rodki na
utrzymanie calego systemu. Wprowadzenie tego systemu w ustawie o utrzymaniu czystosci
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spowodowato, ze nie ma Zadnej konkurencji na terenie gminy, na terenie Szczecina, poniewaz firmy
podzielity migdzy siebie poszczegdlne miasta i miejscowosci i dyktuja swoja cene. Ponadto na wzrost
ceny swiadczonych ustug wplyw maja oplaty tzw. $rodowiskowe, ktére wymierza Marszalek i
Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska za skladowanie odpadéw itd. W zeszlym roku byly bardzo
duze podwyzki z tym zwigzane, wprowadzane z dnia na dzien. Pan Kuzniewski poinformowat, ze
sprobujemy zrobi¢ przetarg na okres dluzszy niz jeden rok i zobaczymy jakie beda zaoferowane
stawki.

Na tym dyskusje w tym punkcie obrad zakonczono.

Whiosek nr RG.1510.21.2020 o weryfikacje sposobu naliczania optat za odbiér odpadow
komunalnych zostat uznany jednoglo$nie za bezzasadny przez cztonkoéw Komisji Skarg, Wnioskow i
Petycji.

12. Rozpatrzenie wniosku nr RG.1510.22.2020 w sprawie zaopatrzenia mieszkancow gminy w
pojemniki zbioreze na odpady segregowane.

Przewodniczaca Komisji przedstawita tres¢ wniosku i poinformowata, ze radni otrzymali odpowiedz
w tej sprawie.

Pan Mariusz KuzZniewski poinformowal, ze Wnioskodawca pisze o zbiorczych pojemnikach na
odpady segregowane oraz o wprowadzeniu kubtéw na odpady segregowane. Zwraca tez uwage na to,
ze niektorzy mieszkancy majg pojemniki male i nie mieszcza im si¢ wszystkie odpady. Zgodnie z
regulaminem utrzymania czystosci i porzadku na terenie gminy, Gmina Kotbaskowo wprowadzita
system workowy segregacji odpaddéw i nie ma mowy o pojemnikach. W kazdym przetargu, ktory
zgodnie z tym regulaminem jest oglaszany jest zapis, ze firma musi zapewni¢ kubet na odpady
zmieszane i worki na odpady segregowane. Wielu mieszkancow kupuje kubty we wlasnym zakresie
aby mie¢ ladnie i czysto na posesji i w nich trzyma te worki. To jest indywidualna sprawa, jak
mieszkaniec bedzie odpady u siebie na posesji trzymal. Kierownik przyznal, ze w sprawie odbioru
odpadéw mamy sporo interwencji, ale nie pamigta aby z Bobolina bylo duzo zgloszen. Firma
odbierajgca odpady ma ptacone od tony odebranych odpadéw i nie ma ograniczenia w umowie, zeby
nie odbiera¢ jaki$ odpadow. Jezeli faktycznie mieszkaniec ma za maly pojemnik i zwréci si¢ do
urzedu o wiekszy z uzasadnienie dlaczego, to bez problemu ta informacja jest przekazywana do firmy
odbierajacej i pojemnik jest wymieniony na wiekszy. Kierownik stwierdzit, ze Jego zdaniem przy
segregacji odpadéw w rodzinie dwuosobowej 110 litrowy pojemnik jest wystarczajacy. Przy wiekszej
rodzinie 240 litréw. Sporo takich pojemnikdéw na prosbe wiascicieli zostato juz wymienionych na
wieksze. Odnosnie wniosku o ustawienie zbiorczych pojemnikéw na odpady segregowane Pan
Kuzniewski zapytat, kogo kara¢ w przypadku zZle segregowanych $mieci, wszystkich mieszkancéw
danej miejscowosci? Przy zabudowie jednorodzinnej nie mozna wprowadza¢ odpowiedzialnosci
zbiorowej. Kazdy wilasciciel posesji odpowiada za to, czy segreguje poprawnie, czy nie. W zwigzku z
tym nie mozemy wprowadzi¢ pojemnikow zbiorowych. Ustawodawca wskazal, ze kazdy ma u zrédta
segregowac i ma to robi¢ poprawnie. Jednocze$nie zwracamy uwagg, aby wszelkie niedociggnigcia
firmy odbierajacej odpady zglasza¢ do urzedu. Wiemy, ze w tym roku ta obstuga jest gorsza, ale firma
thumaczy si¢ brakiem pracownikow, panujaca pandemia i duzg rotacjg pracownikow. Jest cigzko o
dobrg kadr¢ i firma prosi o wyrozumiatos¢. My to rozumiemy, ale musza odebraé odpady. Jest
bowiem mozliwos$¢ naliczania kary w przypadku nieodebrania odpadéw. Kierownik poprosit, aby
radni, w miare mozliwosci, informowali mieszkancéw, ze worki na odpady selektywne muszg by¢
zwigzane i wystawione poza posesj¢, aby byly odebrane.

Whiosek nr RG.1510.22.2020 w sprawie zaopatrzenia mieszkancow gminy w pojemniki zbiorcze na
odpady segregowane zostat uznany jednoglosnie za bezzasadny przez cztonkow Komisji Skarg,
Whnioskow i Petycji.

13. Rozpatrzenie wniosku nr RG.1510.23.2020 o ustalenie oplaty za gospodarowanie odpadami
komunalnymi wylgcznie na podstawie zuzycia wody w budynku mieszkalnym.

Przewodniczgca Komisji poinformowata, ze na ten wniosek radni réwniez otrzymali odpowiedz od
Kierownika Referatu Gospodarki Komunalnej, Ochrony Srodowiska i Rolnictwa w Urzedzie Gminy
Kotbaskowo.

Radna Izabela Lis zapytata, czy Wnioskodawca jest rolnikiem?

Pan Mariusz Kuzniewski odpowiedziat, ze Wnioskodawca ma dziatke ogrodowa, nie jest rolnikiem.



Brak dalszej dyskusji w tym punkcie obrad.

Whniosek nr RG.1510.23.2020 o ustalenie oplaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi
wylacznie na podstawie zuzycia wody w budynku mieszkalnym zostal uznany jednogtosnie za
bezzasadny przez cztonkéw Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji.

14. Rozpatrzenie petycji o zmian¢ uchwaly Rady Gminy Kolbaskowo nr XVIII/210/2020 w
sprawie wyboru metody ustalenia oplaty oraz stawki tej oplaty za gospodarowanie odpadami
komunalnymi

Przewodniczgca Komisji przedstawila tre$¢ petycji.

Pan Mariusz Kuzniewski poinformowal, ze skladajacy petycje chea odstapienia od wliczania do oplaty
za $Smieci wody bezpowrotnie zuzytej i powoluja si¢ na uchwate Regionalnej Izby Obrachunkowej w
Szczecinie z listopada 2019 roku, ktéra na pewno nie dotyczy naszych uchwat. Skladajacy petycje
informuja, ze RIO nie kwestionuje mozliwosci odliczenia bezpowrotnie zuzytej wody. Pan
Kuzniewski stwierdzil, ze rowniez tego nie kwestionujemy, tylko trzeba mie¢ na uwadze, ze te
wnioski pisza osoby, ktére majg podliczniki. Do tej pory pisma nie napisat zaden mieszkaniec, ktéry
nie ma podlicznika. Jest czg$¢ osob, ktéra ma podliczniki i ma mozliwosé udokumentowaé te zuzycie
wody w przypadku zastosowania takiej ulgi. Jednak musieliby si¢ wypowiedzie¢ prawnicy, co z
osobami nie posiadajacymi podlicznikow. Sg to bardzo skomplikowane zagadnienia, a wiemy, ze
coraz wigcej miast wprowadza metod¢ od zuzycia wody. Ponadto duza cze$é mieszkancow
mieszkajacych w budowie wielorodzinnej, we wspélnotach mieszkaniowych, od poczatku placi
wedtug tej metody. Nie przeczymy, ze nie ma mozliwosci zwolnienia od tej wody, tylko pytanie, jak
to zrobi¢ na terenach wiejskich gdy nie ma podlicznika. Ponadto nie wszedzie liczniki dodatkowe da
si¢ zalozy¢. Przyktadowo w starej zabudowie nie zawsze jest to mozliwe lub bedzie si¢ to taczylo z
wysokimi wydatkami.

Radna Czestawa Ratajczyk stwierdzita, ze w wigkszosci koszty beda ponosi¢ mieszkaricy zabudowy
wielorodzinnej, gdzie nie ma mozliwosci zastosowania zadnych odliczen, a korzysci dla mieszkancow
doméw jednorodzinnych sg, bo moga odliczy¢ kompostowniki.

Brak dalszej dyskusji w tym punkcie obrad.

Cztonkowie Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji jednoglosnie zaglosowali za nieuwzglednieniem
petycji o zmiang uchwaty Rady Gminy Kofbaskowo nr XVII1/210/2020 w sprawie wyboru metody
ustalenia oplaty oraz stawki tej oplaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi.

15. Rozpatrzenie petycji o zmiang¢ uchwaly Rady gminy Kolbaskowo nr XVIII/210/2020 w
sprawie wyboru metody ustalenia oplaty oraz stawki tej oplaty za gospodarowanie odpadami
komunalnymi.

Przewodniczaca Komisji poinformowata, ze tre$¢ przedmiotowej petycji jest tozsama z treécia
wczesniej rozpatrywanej petycji.

Brak dyskusji w tym punkcie obrad.

Cztonkowie Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji jednoglosnie zagtosowali za nieuwzglednieniem
petycji o zmiang uchwaty Rady Gminy Kotbaskowo nr XVIII/210/2020 w sprawie wyboru metody
ustalenia oplaty oraz stawki tej oplaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi.

16. Rozpatrzenie petycji o zmian¢ uchwaly w sprawie metody ustalenia oplaty za
gospodarowanie odpadami komunalnymi w Gminie Kolbaskowo.

Przedmiotowa petycja byla omawiana przez czlonkéw Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji na
posiedzeniu w dniu 27 listopada 2020 roku.

Petycja o zmiang uchwaty Rady Gminy Kotbaskowo nr XVIII/210/2020 w sprawie wyboru metody
ustalenia oplaty oraz stawki tej oplaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi zostala
jednogtlo$nie uznana za niezastugujacg na uwzglednienie.

17. Rozpatrzenie petycji o uchylenie uchwaly Rady Gminy Kolbaskowo nr XVIII/210/2020 w
sprawie wyboru metody ustalenia oplaty oraz stawki tej oplaty za gospodarowanie odpadami
komunalnymi.

Pan Mariusz Kuzniewski poinformowal, ze petycja zostala zlozona w pazdzierniku a skladajacy
petycj¢ wnosza o spowodowanie uchylenia uchwaty Rady Gminy Kotbaskowo w sprawie metody
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ustalania optat oraz stawki tej oplaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi. Sktadajacy petycje
informuja, ze ztozyli skarge do Wojewddzkiego Sgdu Administracyjnego i wnosza o spowodowanie
wstrzymania wykonania przedmiotowej uchwaly do dnia wydania prawomocnego wyroku. Pan
Mariusz Kuzniewski poinformowal, ze do Urzedu wptynat odpis wyroku Sadu, ktory zajmowat sie tg
sprawg i jest to postanowienie o jej odrzuceniu, ale nie z powodoéw merytorycznych, ale dlatego, ze
powstaly uchybienia proceduralne. Podstawy do wstrzymania wykonania uchwaty do czasu wydania
decyzji przez Sad juz nie ma, a skarga zostata odrzucona. Przedmiotowa petycja obejmuje takg samg
tematyke, co poprzednie. Skladajacy petycje pisza, ze problem z podwyzszeniem oplat za odbior
odpad6éw komunalnych dotyka wielu mieszkancow. Pan Kuzniewski poinformowal, ze ze sktadanych
deklaracji wynika, ze ten problem dotyczy paru procent wszystkich mieszkancow gminy. Nie jest to az
tak znaczna ilo$¢. Pan Kuzniewski poinformowal, ze podtrzymuje swoje wczesniejsze wypowiedzi
odnos$nie stanu prawnego dotyczacego przedmiotowej uchwaty.

Radna Izabela Lis poinformowata, ze sa zapowiadane zmiany ustawowe dotyczace gospodarki
odpadami komunalnymi.

Pan Kuzniewski stwierdzit, Zze nie wie jakie sa plany, ale po przykiadzie zmian wprowadzonych w
prawie wodnym, boi si¢ tych zmian.

W dalszej czesci posiedzenia radni omowili funkcjonowanie Punku Selektywnej Zbiorki Odpadow
Komunalnych w Smolgcinie oraz procedurg przyjmowania deklaracji na odbior odpadow
komunalnych.

W zwigzku z zakonczeniem dyskusji w tym punkcie obrad Przewodniczaca Komisji skarg, Wnioskow
i Petycji poddata pod gltosowanie zaopiniowanie przedmiotowej petycji.

Cztonkowie Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji jednoglosnie zagtosowali za nieuwzglednieniem
petycji o uchylenie uchwaty Rady Gminy Kotbaskowo nr XVII1/210/2020 w sprawie wyboru metody
ustalenia optaty oraz stawki tej oplaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi.

16. Wolne wnioski.
Brak wolnych wnioskow.

17. Zamknigcie obrad.
W zwigzku z wyczerpaniem wszystkich zagadnief Przewodniczaca Komisji Skarg, Wnioskow i
Petycji o godz. 16.45. zamkngta posiedzenie.

Na tym protokdt zakoniczono i podpisano.

PROTOKOLOWALA PRZEWODNICZACA KOMISJI
SKARG, WNIOSKOW I PETYCJI

abon,

Marta Bernatowicz Monika Jacyna
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